Budowa trzeciego pasa obwodnicy Poznania
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Stanowisko Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu wobec pojawiajacych sie w mediach informacji dotyczacych powodéw przedtuzania sie
przygotowania rozbudowy autostradowej obwodnicy Poznania o trzeci pas ruchu
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Opinie Autostrady Wielkopolskiej S.A. (AWSA), ktére mozna spotkac w prasie, Internecie, radiu i telewizji kreuja nieprawdziwy obraz stanu faktycznego tej inwestycji. Opdznienia
w formalnym przygotowaniu rozbudowy autostrady i w konsekwencji zapewne opdznienia w oddaniu do uzytkowania trzeciego pasa obwodnicy nie moga obcigza¢ Regionalnej
Dyrekcji. Jest nieprawdg twierdzenie, ze to z naszego powodu samo postepowanie administracyjne moze trwa¢ nawet dwa lata (wyp. rzecznik AWSA dla Radia Merkury z
11.09.2014 i Teleskopu TVP Poznan z 12.09.2014). Jest to teza wysoce krzywdzaca i stawiajgca w ztym Swietle urzad, a nade wszystko wywotujaca negatywne odczucia i
nastawienie spoteczenstwa do ochrony Srodowiska w ogdle. Ponizej przedstawiamy fakty, ktére potwierdzajg, ze Regionalna Dyrekcja dochowata wszelkiej starannosci w
niniejszej sprawie.

1. W ostatnich trzech latach odbyto sie kilka spotkan, w trakcie ktérych informowano przedstawicieli AWSA jak wyglada postepowanie o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, a zwtaszcza czym kieruje sie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu orzekajac o koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko oraz jakie sg mozliwosci prowadzenia postepowania bez tej oceny. Rdznica pomiedzy tymi wariantami procedury dotyczy w szczegélnosci
zakresu dokumentacji i udziatu spoteczenstwa. Inwestorowi od poczatku wyjasniano przestanki jednoznacznie kwalifikujgce rozbudowe autostradowej obwodnicy Poznania o
trzeci pas do oceny oddziatywania na Srodowisko (00$). Po dwdch latach od pierwszego spotkania do Regionalnej Dyrekcji wptynat wniosek, ktéry jednak nie byt poprawny pod
wzgledem formalnym, co oznacza, ze jego zawartos¢ nie odpowiadata wymogom prawnym. Dopiero nastepny wniosek, ztozony po kolejnych dwéch miesigcach (w maju br.),
pozwolit na wszczecie postepowania w tej sprawie. W trakcie jego trwania informowano AWSA o niespdjnych danych, zwtaszcza dotyczacych natezenia ruchu. Przedtozona
prognoza natezenia ruchu dla projektowanego odcinka byta wykonana w oparciu o dane nieaktualne w poréwnaniu z danymi monitoringu Srodowiskowego prowadzonego przez
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Monitoring ten wykazat wystepowanie przekroczen dopuszczalnych norm hatasu w stanie obecnym. Dla zanizonych
danych wykazano konieczno$¢ zmiany gabarytéw i liczby ekrandw akustycznych - na 15 km odcinku drogi zaprojektowano 11 km ekrandw, ktérych koszt realizacji szacuje sie
na ponad 50 min zt. Stad potrzeba analizy czy jest to najlepszy Srodek zabezpieczajacy, czy tez konieczne bedzie zastosowanie innych instrumentéw prawnych, a to jest
mozliwe tylko w ramach procedury 00s.

2. Nalezy podkresli¢, ze zaréwno przed wszczeciem postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jak i juz w trakcie jego trwania do Regionalnej
Dyrekcji naptywaty liczne skargi i protesty spoteczne dotyczace nadmiernych ucigzliwosci spowodowanych hatasem autostrady.

3. Ztozona wraz z wnioskiem karta informacyjna przedsiewziecia, mimo swych wad, w niektérych zagadnieniach przygotowana byta ze szczegétowoscig raportu wymaganego w
procedurze 00$. Dlatego inwestor zostat dokfadnie poinformowany jakie sg mozliwosci wykorzystania tego materiatu na dalszym etapie postepowania, jakich uzupetnien
powinien dokona¢ (gtéwnie z zakresu oddziatywania akustycznego projektowanej drogi), wreszcie jakie przestanki jednoznacznie wskazujg na konieczno$¢ przeprowadzenia 0os$
i udziatu spoteczenstwa.

4. Majac wiedze w przywotanym wyzej zakresie, AWSA uznata za stosowne zazali¢ sie na postanowienie Regionalnego Dyrektora o obowigzku 00S. Ztozenie zazalenia na to
postanowienie w oczywisty sposéb przedtuzyto trwanie postepowania o czas rozpatrywania $rodka odwotawczego przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
Stanowisko Regionalnego Dyrektora, znane AWSA duzo wczesniej, potwierdzit Generalny Dyrektor swym rozstrzygnieciem z 28 sierpnia br.

5. 0 szybkosci postepowania administracyjnego nie decyduje wola urzednika czy jego zyczliwos¢ (jak twierdzi w swych wypowiedziach medialnych rzecznik AWSA), tylko przede
wszystkim jakos$¢ przedktadanej do rozpatrzenia dokumentacji. Dla przyktadu ponowna ocena oddziatywania na srodowisko podobnego odcinka autostrady (Nowy Tomysl -
Trzciel) trwata nieco ponad dwa miesiace.

6. Reasumujac, to inwestor prowadzi proces inwestycyjny wedtug wtasnego harmonogramu i to on inicjuje wszczecie postepowania administracyjnego, sktadajac odpowiedni
wniosek. Regionalna Dyrekcja, majac na wzgledzie pogtebianie zaufania do organdw panstwa, kazdemu inwestorowi dostarcza niezbednych informacji, aby w sposéb optymalny
maogt prowadzic¢ proces inwestycyjny. Gdyby wiec wielokrotnie zgtaszane AWSA wymogi dotyczace zakresu dokumentacji zostaty dochowane, a zazalenie na obowigzek 00$ nie
zostato ztozone, postepowanie o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach obecnie zmierzatoby do konca lub bytoby juz ukonczone.
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